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Hnizdni avifauna vodnich a mokradnich druht ptakd na rybnicich ve stfednim
Pobecvi v letech 1993-2002

Breeding waterbirds on ponds in the alluvium of the middle part of the
Becvariver in the period 1993-2002
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Abstract: Breeding waterbirds were studied on two pond systems for 10 years in the period 1993—
2002, each year from April to June. The ponds are situated in the Becva river alluvium, Eastern
Moravia, the Czech Republic. In total, 18 breeding species were confirmed and another 4 species
might breed at the locality. As far as breeding species were concerned, 3 species belonged to the
order Podicipediformes, 9 species fell into Anseriformes, 1 species came under Falconiformes,
3 species pertained to Gruiformes and finally 2 species belonged to Charadriiformes. The total
abundance on the two fishpond systems fluctuated from 72 to 130 pairs in a breeding season, the
average number of pairs in one breeding season were 101.9. The number of identified species in
a year varied from 9 to 13 (the average value was 11.4). The average density was 125.8 pairs on 100
ha of the fish pond area within the 10 years study.

As regards the categories of dominance, the following 5 most abundant species were classified
as eudominant — Common Pochard Aythya ferina (23.8 %), Tufted Duck Aythya fuligula (18.1 %),
Mallard Anas platyrhynchos (17.1 %) and Common Coot Fulica atra (14.9 %). Gadwall Ands strepera
(8.7 %) and Great Crested Grebe Podiceps cristatus (5.7 %) belonged to dominant species and Little
Grebe Tachybaptus ruficollis together with Marsh Harrier Circus geruginosus (2.8 %) fell into sub-
dominant species. A minimum number of pairs of rare duck species such as Common Teal Anas
crecca, Shoveler A. clypeata and Blue-Winged Teal A. querquedula were breeding in some years.

uvoD sledovaném rybniku ¢i celé soustavé. Vysoka
pocetnost a hmotnost rybi obsadky ovlivriu-
Rybniky jsou v krajiné misty, kde dochdzik sou-  je negativné pritomnost vhodné potravy pro

stfedovani ptakd v dobé hnizdéni i na tahu.  vodni ptactvo predevsim v jarnim obdobi (Py-
Spektrum druh( a jejich pocetnost pak zdvisi  KAL & JANDA 1994).

kromé& charakteru samotnych stojatych vod Rybniky a daldi vodni nddrze a jejich hnizdici
také na jejich umisténi v krajiné a na kvalité = ptactvo jsou soustavnym cilem sledovani orni-
a povaze okolniho prostfedi. Kromé& ¢istoty  tologl v Ceské republice, predevsim v jiznich
vody ovliviiuje vyskyt ptéki predevsim exis-  Cechéch, na Vyso¢ing i na jizni Moravé i jinde
tence, rozsah a rozmisténi litordlnich porostd  (napr. MUsIL 1987, 1998; FIALA 1987; MACHACEK
a charakter samotnych nadrzi (MusiL 1998). et al. 2012 a dalsi). Dlouhodobé trendy hnizd-
V neposledni fadé ma vliv na vyskyt mnoha  nich populaci vodnich ptékd v Ceské republice
druht ptdkd vézanych svym zpldsobem Zivota  vyhodnotili MusiL et al. (2001), pfi¢emz dosli
na stojaté vody také charakter hospodarenina  k zavéru, Ze jejich vyvoj je u mnohych druht
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v rliznych oblastech statu odlisny. Polty se cel-
koveé za celou Ceskou republiku v letech 1988-
2000 zvysily u druh@ Anas strepera a Netta
rufina, zatimco u druh( Anas platyrhynchos,
Aythya fuligula nebo Fulica atra poklesly. Jako
faktory ovliviiujici negativné populacni zmény
autofi vymezili epidemie botulismu, zmény
ve vegetaci litoralu rybnik, zmény v okolnf
zemédé&lské krajiné a sloZzeni a mnozstvi rybi
obsadky. Uvedené faktory se ovsem projevuiji
u jednotlivych druhd rzné.

Vzhledem k tomu, Ze hnizdici ptactvo rybnic-
nich soustav ve strfednim Pobecvi bylo kvan-
titativné sledovano jen po dobu péti let
(DVORSKA & DVORSKY 1987), bylo cilem zjistit
presné hnizdni stavy jednotlivych druhd vodni-
ho a bahenniho ptactva alespor v desetiletém
obdobi. DalSim zamérem bylo zhodnoceni vy-
znamu rybnikd ve stfednim Pobedvi pro hnizd-
ni avifaunu i ochranu pfirody z hlediska Sirsiho
uzemi této ¢asti vychodni Moravy.

MATERIAL A METODIKA

Sledovano bylo druhové spektrum dvou ryb-
ni¢nich soustav - soustava Hustopedskych ryb-
nikd a soustava Choryriskych rybnikd. Obé lezi
a Hranicemi. Prevdznou <ast geologického
podkladu oblasti tvori tretihorni horniny kar-
patského flyse prekryté cvrtohornimi usazeni-
nami. V koryté Becvy v katastru obci Choryné,
Kladeruby a Hustopece nad Becvou se pak do-
stdvaji na povrch i prvohorni horniny karbonu
amiocénu a tfetihorni vyvreliny té&Sinitové aso-
ciace (KReJE[ 2001). Oblast je zafazena do ge-
omorfologického celku Podbeskydska pahor-
katina (KIRCHNER 2001). Celé Gzemi se nachazi
v mirné teplé oblasti MT10 (QUITT 1971).

Obé rybni¢ni soustavy jsou pomérné malé-
ho rozsahu s velikostné malymi rybniky. Cho-
ryriské rybniky se nachazeji na katastru obce
Choryné v okrese Vsetin ve Zlinském kraji.
Soustava byla zalozena v roce 1953, kdy byl
vyhrnut na zeleném drnu na misté ptvodnich
podmacenych luk Velky choryrisky rybnik (PRI-
KRYL 1988). Celkovd rozloha rybniki je 54,7 ha
a sestdva celkem ze ctyr rybnikd. Nejvétsi
z nich je Velky choryrisky rybnik o rozloze

36,8 ha. Rybnik je nyni prakticky bez porostt
vodnich rostlin, v obdobi sledovani se u jeho
vychodniho brehu nachdzel plo3ny porost oro-
bince o velikosti asi 150 m*. U vychodniho a se-
verniho brehu byl jeden dlouhy ostrov o délce
100 m a $ifi asi 5 m, na jeho severozapadni stra-
né byl mensi ostrov o délce 20 m a stejné 3ifi,
ke konci sledovaného obdobi jiz rozplaveny na
nékolik ¢asti. Ostrovy jsou postupné rozplavo-
vany do rybnika pri vétsich vinach, takze jejich
velikost se postupné snizuje.

Dalsi tfi rybniky byly vybudovany v 7o0. le-
tech 20. stoleti na misté podmacenych luk na
severni strané Velkého choryriského rybnika.
Druhym nejvétsim rybnikem soustavy je Maly
choryrisky rybnik (cca 9,4 ha). Omezené linio-
vé porosty orobince se nachdzeji na jeho se-
vernim brehu. Za hrazi na SV cipu rybnika lezi
mala rakosina. Rybnik Levd Choryné (3,2 ha)
byva nejcastéji na nizkém stavu az blizicimu se
vypusténi — u severniho brehu rybnika je velka
vrba a kolem ni jsou mél¢iny s porosty zblo-
chanu a ostfic o rozloze asi 1 200 m2. Ty zasa-
huji odtud az k jiznimu brehu rybnicku. Rybnik
Prava Choryné (5,4 ha) mé lemovy porost oro-
bince u byvalé kachni farmy u jeho vychod-
niho brehu a také s plosnymi porosty ostric,
zblochanu a orobince Sirokolistého o celkové
rozloze kolem 300 m2 Celkem zabiraly plosné
porosty vodnich rostlin na této soustaveé rozlo-
hu 1 450 m?, pricemz lemové litordIni porosty
rékosu, nebo orobince zaujimaly celkovou dél-
ku 766 m.

Hustopedské rybniky sestavaji ze dvou oddé-
lenych casti. VySe po proudu rfeky Beclvy lezi
izolovdn od ostatnich Lesni rybnik o rozlo-
ze 4,6 ha - vznikl propojenim pdvodné dvou
rybniké, Malého Lesniho rybnika a Velkého
Lesniho rybnika. Z plvodni hraze oddélujici
oba rybniky zbyly dva poloostrovy, z nichz ten
del3i na vychodni strané je pro lidi obtizné pri-
stupny a je vyuzivan ptéky k hnizdéni a odpo-
&inku. Uzky rakosovy pas o sifi kolem 1 m se
v dobé sledovéni vyskytoval u vychodniho a se-
verniho brehu tohoto rybnika.

Prvni zminky o rybnicich u Hustope¢i nad
Becvou pochazeji jiz z r. 1633. Jesté v poloviné
19. stoleti byly Hustopece obklopeny velkymi
rybniky. Pak doslo ke zruseni mnohych z nich,
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Obr. 1: Mapa ¢asti stfedniho Pobedvi se soustavami Choryriskych a Hustopedskych rybnikd. Zdroj: www.mapy.cz.
Fig. 1: The map of the middle part of the Becva river alluvium with ponds systems Choryriské rybniky and Hustopecské rybniky.

Source: www.mapy.cz.

nyné&j3i rybniky jsou tak pozlstatkem pdvodné
vétsi soustavy (HURT 1960; LAPACEK et al. 2013).

Dalsi rybniky soustavy jsou soustfedény
pohromadé prakticky vedle sebe ddle smé-
rem na zdpad. Nejvétsi z nich, rybnik Krivos
(7,6 ha), zcela bez porostd vodnich rostlin, je
situovan u cesty z Choryné k hlavni silnici na
Hranice na Moravé. Mezi nim a Zelezni¢ni trati
rybnik Zavis (7,0 ha), kde je lemova rakosina
na jeho zdpadnim brehu. V dobé sledovani se
za touto rdkosinou nachdzel kandl zaplnény
v hnizdni dobé& vodou, na jeho bfehu ze strany
od pole se vyskytovala také lemovd rdkosina.
V jihovychodni ¢asti rybnika se nachazel porost
orobince Sirokolistého o ploSe cca 800 m? na
jeho severovychodni strané plosny porost siti-
ny o velikosti asi 250 m?. Naproti Kfivosi pres
cestu ve sméru na sever lezi rybnik Maly Krivos
o rozloze 2,8 ha, ktery byl témér bez porost(
vodnichrostlin. Pouze v severovychodnim rohu
rybnika se vyskytoval omezeny porost orobin-
ce Sirokolistého. Dale ve sméru na Hranice na
Moravé lezi rybnik Magdalenka | o rozloze

kolem 2,9 ha bez porostl vodnich rostlin a na-
proti nému pres cestu Magdalenka Il o rozloze
2,5 ha, kde se nachazi lemové asi 2-5 m Siroké
porosty rakosu obecného na severnim brehu
u hlavni silnice z ValaSského Mezifi¢i do Hranic
a pak na vychodnim brehu ze strany od rybnika
Krivos a na vétsiné Z brehu. U tohoto rybnika
pres polni cestu vedouci kolem rybnika je maly
bezejmenny rybnik o velikosti pouhého 0,3 ha
s lemovou rdkosinou na jeho zapadnim brehu.

Rybniky jsou mélké s maximalni hloubkou
vody kolem 1,5 m u nejvétsich az po 1 m u téch
malych, hloubka bahna je kolem 20 cm, u vy-
pusti pak vétsi. Celkovd rozloha Hustopecskych
rybnikd je 27,8 ha. Plosné porosty vodnich
rostlin na rybnicich této soustavy tvofily celko-
vou plochu 1 050 m?, zatimco liniové porosty
réakosu nebo orobince zaujimaly celkem délku
3 050 m. Na vétsiné rybnik( probihd intenziv-
ni chov ryb, predevsim kapra obecného. Na
jare jsou do téchto rybnikd nasazovany ryby
velikosti K2, pfi¢emz dorostou do podzimu do
trzni velikosti. Ryby jsou v [été a na podzim pfi-
krmovany zrnem. Pro ndsadu a plidek slouZi
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Obr. 2: Pohled na Velky choryrisky rybnik od jihu - vpravo je dlouhy ostrov rozpadajici se na jizni strané jiz na nékolik
ostravkd, kvéten 2002. Foto: T. Kaspar, Fotoarchiv MRV Vsetin.

Fig. 2: The view on Velky Choryrisky rybnik pond from south — a long island dividing into several small islands on the south side is
situated on the right, May 2002. Photo: T. Kaspar, photo archive of MRV Vsetin.

Obr. 3: Vypustény rybnik Zavis u Hustopeci nad Bec¢vou s porosty vodnich rostlin na dné — vzadu porost orobince
sirokolistého, v poptedi porost sitiny (Juncus sp.), stav 23. IV. 1994. Foto: T. Ka3par, Fotoarchiv MRV Vsetin.

Fig. 3: The empty Zavis pond near Hustopece nad Becvou with growth of water vegetation on the botttoms —-growth of Typha
latifoli at the back, growth of the Rush (Juncus sp.) in front. Photo: T. Kaspar, photo archive of MRV Vsetin.
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Obr. 4: Sekani porostu orobince na rybniku Zavis u Hustopeci nad Be¢vou dne 2. VIIl. 2000. Foto: T. Kaspar.
Fig. 4: Cuting of the Common Cattail (Typha latifolia) growth on Zdvi$ pond near Hustopece nad Becvou in 2. VIIl. 2000.
Photo: T. Kaspar, photo archive of MRV Vsetin.

jen nékolik rybnikd — hlavné rybnik Zavis a také
rybnik Lesni u Hustopedi nad Be¢vou. Tyto ryb-
niky jsou na jare v dubnu jesté vypusténé, poz-
dé&ji v kvétnu i cervnu maji nizky stav vody.

Udaje o rybnicich v obou soustavéch byly
ziskany z praci CHMELAR (1980), DVORSKA &
DVORSKY (1987) a PRIKRYL (1988) a byly dopIné-
ny nebo pozménény dle vlastnich poznatkd.
Presné vymeéry rybnikd byly ziskany od rybara
(S. HASKA in litt.).

Metodika sledovani vyskytu hnizdiciho ptac-
tva byla zamérena na podchyceni pritomnos-
ti dospélych ptakd, predevsim samic u druhd
s rozlisitelnym pohlavim nebo dvojic ptdkd
u druht s pohlavim nerozlisitelnym na zacatku
jejich hnizdéni. V kazdém roce byly provedeny
minimalné tfi hnizdni kontroly — prvni v druhé
nebo treti dekadé€ dubna, druha v druhé polovi-
né kvétna a treti v druhé poloviné cervna. V né-
kterych letech byly tyto kontroly jeSté doplné-
ny scitdnimi na zacatku kvétna, pripadné na
zaddatku az v pali Cervence. Vyskyt v hnizdni se-
z6né druhu byl povaZzovan za vyskyt hnizdniho
paru. U nendpadnych druht (napft. slipka zele-

nonoha) byl bran jako vyskyt jednoho paru i pfi
vizudlnim zjisténi 1 adultniho exempldre nebo
zaslechnuti jeho hlasu. Metodika sledovani vy-
chazela z metodiky uvedené u metody dvou
kontrol (bliZze viz MusIL & JANDA 1994 a MUsIL
et al. 1994), dopInéné o nékteré vlastni Gpravy
(podrobnéji PAVELKA et al. 2000) tak, aby bylo
mozné vyhodnotit hnizdni avifaunu a stanovit
u kazdého hnizdiciho druhu pocet pard.

| kdyz pouzivdm terminu hnizdni populace,
v mnoha pripadech se jednd pouze o ptdky pri-
tomné v hnizdnim obdobi, z nichz vétsi ¢i mensi
¢ast nemusi viibec hnizdit. Velky podil nehniz-
dici populace u kachen pritomnych v hnizdnim
obdobi na rybnicich dévaji MusiL et al. (2000b)
do souvislosti s intenzifikaci rybnikd, zarlsta-
nim ostrovnich deponif jako vhodnych mist ke
hnizdéni kachen, likvidace litoralu i pozvolnych
prechodll mezi vodou a sousi u mnoha nadrzi
a dalsi. To se tyka predevsim obou druht po-
Idkd. Pomérné nizky podil skute¢né hnizdicich
jedincl u ptakd pritomnych v dobé hnizdéni je
znam také u koprivky obecné.
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Zjisténé druhy byly dle poctu part za celé sle-
dované obdobi na zakladé jejich procentualni-
ho podilu v celkové hnizdni ornitocendze zara-
zeny do kategorii dominance uvedenych v dile
Losos et al. (1984).

Ceské a védecké nazvy ptactich druhd stejné
jako ndzvy ptadich rada jsou uvedeny dle Hu-
DEC (1994) a HUDEC & STASTNY (2005).

VYSLEDKY

CELKOVA CHARAKTERISTIKA HNiZDN{
AVIFAUNY RYBNIKUO

V letech 1993-2002 bylo na sledovanych ryb-
nicich zjisténo 18 druhd hnizdiciho vodniho
a bahenniho ptactva mimo pévce. Z toho byly
tri druhy potapek, devét druht patfilo do radu
vrubozobych, jeden druh patfil k dravcim, tfi
druhy ke kratkokridlym a dva druhy k bahria-
kiim. Poclet zjisténych druhl v jednotlivych
letech kolisal jen od 9 do 13, prdmér 11,4 (viz
Tab. 1). Dalsi ¢tyri druhy byly v hnizdni dobé
v oblasti zjistény a jejich hnizdéni bylo mozné.

Celkem bylo za deset let zjiSténo 1 019 pard
vodniho a bahenniho ptactva. V jednotlivych
hnizdnich sezénach se hnizdni stavy pohybova-

ly od minimalni pocetnosti 72 pard v roce 2002
do maximalné zjisténych 130 pard v roce 2000.
Prdmérnd abundance hnizdni populace na
obou soustavach v jedné hnizdni sezéné byla
101,9 paru. PFi srovnani obou rybni¢nich sou-
stav je patrné, Ze hlavni ¢ast hnizdni populace
je soustredéna na Choryriskych rybnicich, za-
timco na druhé rybnicni soustavé u Hustopecf
nad Becvou hnizdilo od 16 % do 40 % celé sledo-
vané populace (Tab. 1).

V prabéhu desetileté periody jsou celkové
hnizdni stavy stadlé s nepatrnym trendem na
jejich zvyseni (Obr. 5). Existovaly pomérné vel-
ké rozdily mezi hnizdnimi stavy v jednotlivych
letech kolisajici od 70 % az na 128 % od primeé-
ru. Spolu s rybniky oviem nebyly soustavné
sledovany dalsi mensi stojaté vody v oblasti
nachdzejici se mimo obé rybni¢ni soustavy a le-
Zici v jejich blizkosti mezi nimi a rekou Bec¢vou
- staré zardstajici piskovny a Stérkovny na ka-
tastrech obci Kladeruby, Choryné a Hustopece
nad Becvou i mensi izolované rybnicky.

Nejhojnéji hnizdicimi druhy byly ve sledo-
vaném obdobi potdpivé kachny poldk velky
(Aythya ferina) a polak chocholacka (Aythya fu-
ligula). Celkovd pocetnost poldka velkého do-
sdhla hodnoty 243 pért (23,8 % hnizdni popula-
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Obr. 5: Celkovy pocet hnizdnich part a pocet druh(i vodniho a bahenniho ptactva na rybnicich ve stfednim Pobelviv letech

1993-2002.

Fig. 5: Total number of breeding pairs and number of waterand wetland bird species on ponds in the middle part of the Becva

river alluvium in 1993-2002.
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ce). V poradi druhym nejpocetnéjs§im druhem
byl polak chochola¢ka s celkovym poctem 184
parl za desetiletou periodu sledovani (18,1 %
celé hnizdni populace). Tretim nejhojnéji hniz-
dicim druhem byla kachna divoka (Anas platyr-
hynchos), celkem 174 part (17,1 %). Ctvrtym nej-
s celkovym poctem 152 zjisténych pard (14,9 %).
Uvedené druhy byly vyhodnoceny v nejvyssi
kategorii dominance — eudominantni taxony.

Dalsi pocetnéjsi druhy jiz mély mnohem men-
i zastoupeni a jejich celkovy soucet za celé
sledované obdobi se pohyboval pod 100 part.
Jednalo se o druhy v kategorii dominantnich
druhd s podilem nad 5 % celé hnizdni populace.
Z nich nejhojné;jsi byla koprivka obecna (Anas
strepera) s celkovym poctem 91 part (8,7 %),
dale potdpka rohac (Podiceps cristatus), cel-
kem 58 pardi (5,7 %).

Dalsi skupina druhd se vyskytovala v pocet-
nosti mezi druhou a treti desitkou pard - jejich
podil na celkové hnizdni populaci v oblasti byl
jiz pod hranici 5 %. Slo tedy o subdominantni
druhy. Jednalo se o motdka pochopa (Circus
aeroginosus) a potdpku malou (Tachybaptus
ruficollis) se shodnym zastoupenim 2,8 %. V ka-
tegorii dominance recendentnich druht se za-
stoupenim mezi 1-2 % byla vyhodnocena slip-
ka zelenonohd (Gallinula chloropus) s podilem
1,9 %, labut’ velkd (Cygnus olor) a ¢ejka chocho-
latéd (Vanellus vanellus), oba druhy s podilem
1,3 %.

Ze vzacnych druh( je pozoruhodné hnizdéni
¢irky modré (Anas querquedula) ve tfech hnizd-
nich sezénach v prvni poloviné sledovaného
obdobi, pravdépodobné hnizdéni potdpky
¢ernokrké (Podiceps nigricollis), &irky obecné
(Anas crecca) a Izi¢aka pestrého (A. clypeata)
v jedné hnizdni sezéné. Ve trech hnizdnich
sezdénach se vyskytl kulik ri¢ni (Charadrius du-
bius).

Ddle se v hnizdnim obdobi objevily v nékte-
rych letech jesté dalsi tfi druhy, jejichz hnizdéni
bylo klasifikovéno jako mozné — ostralka Stihla
(Anas acuta), poldk maly (Aythya nyroca) a pi-
sik obecny (Actitis hypoleuca).

Z hlediska srovnani jednotlivych let byla nej-
vy$si pocetnost hnizdicich pard zjisténa v le-
tech 1995, 1996, 1999 a 2000, pfi¢emz mini-

malni stavy pod 100 pard byly zjistény v letech
1993, 1994, 1997, 1998 a 2002. Posledni rok
sledovani byly zjistény vibec nejnizsi hnizdni
stavy (Tab. 1, Obr. 5).

KOMENTARE K JEDNOTLIVYM DRUHUM
Rad: Podicipediformes - Potapky

Potapka mala (Tachybaptus ruficollis)

Jde o pomérné vzacny druh na obou sousta-
vach, coZ souvisi mimo jiné i s tim, Ze ve vétsiné
rybnikd je vysoka rybi obsddka. Ta je pricinou
silné zakalené vody, cozZ sniZuje moznosti lovu
potravy pro tento druh (CEPAK & MUSIL 1996).
Navic v téchto rybnicich je i mald nabidka pre-
ferované potravy. Jeho pocetni vyskyt je v jed-
notlivych hnizdnich sezénach pomérné koli-
savy, pohyboval se od 1 do 4 pard, pramér 2,8
paru v roce. Frekvence vyskytu v oblasti byla
100 %. Rybniky, kde byl zjistén jeho pravidel-
ny hnizdn{ vyskyt, jsou rybniky Levd Choryné
a Maly choryrisky rybnik, nékdy i rybnik Prava
Choryné v choryriské soustavé. U Hustopedi
nad Becvou se pravidelné vyskytoval v hnizd-
nim obdobi na Lesnim rybniku, nékdy bylo
mozné tuto potdpku pozorovat i na rybniku
Zavis.

Potdpka rohac (Podiceps cristatus)

Druh pro hnizdéni nevyZaduje nezbytné pri-
tomnost litordlnich porostd vodnich rostlin,
Casto zahnizdi i na volné hladiné. Celkovy po-
Cet hnizdnich pard kolisal od 3 do 9, pr@imér na
jedno hnizdni obdobif ¢inil 5,8 paru. Frekvence
vyskytu dosahovala 100 %. V dobé existence
porostu orobince u vychodniho brehu Velkého
choryriského rybnika v 1. poloviné 9o. let 20.
stoleti hnizdil i zde - dne 22. V. 1995 zde byla
nalezena hnizdni kolonie 7 hnizd s vejci. Druh
se ve vétsiné sledovanych let prevazné vysky-
toval na choryriské rybnic¢ni soustavé na ryb-
nicich Velky choryrisky, Levd Choryné, nékdy
i na Malém choryriském rybniku. U Hustopecf
nad Becvou byl pozorovan na Lesnim rybniku
anarybniku Z3vis. Pfehled pocetnosti druhu za
celé obdobf je na Obr. 6).

®
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Obr. 6: Hnizdni stavy druht Tachybaptus ruficollis, Podiceps cristatus, Ands strepera a Gallinula chloropus na rybnicich ve

stfednim Pobecvi v letech 1993-2002.

Fig. 6: Numer of breeding birds Tachybaptus ruficollis, Podiceps cristatus, Anas strepera and Gallinula chloropus on ponds in

the middle part of the Beéva river alluvium in 1993-2002.

Potapka cernokrka (Podiceps nigricollis)

Zcela ojedinély hnizdni vyskyt druhu (dvojice
ptakd) byl zaznamendn jen v treti dekadé kvét-
na 1996 na Malém choryriském rybniku, dne
29. VI. 1993 pak byl pozorovén 1 adultni exem-
plar na hladiné Velkého choryriského rybnika.
Vyskyt v roce 1996 je klasifikovén jako mozné
hnizdéni (viz Tab. 1).

Rad Anseriformes - Vrubozobi

Labut velka (Cygnus olor)

Na rozdil od jinych oblasti se zde druh vysky-
tuje pomérné vzacné. V letech 1999 a 2001
dokonce nebylo jeho hnizdéni v oblasti proka-
zano, frekvence vyskytu v oblasti tedy doséhla
80 %. Pocetnost se pfi jeho hnizdéni v oblasti
pohybuje od 1 do 3 pard (prdmér 1,3). Na cho-
ryfiské rybni¢ni soustavé hnizdil druh vétSinou
na rybniku Leva Choryné nebo na Malém cho-
ryriském rybniku, zatimco u Hustopedi nad
Becvou se druh vyskytoval jako hnizdici na ryb-
niku Zavis, ojedinéle i na Lesnim rybniku.

Husa velka (Anser anser)

Druh v oblasti prokazatelné hnizdi teprve od
roku 2000 a jeho vyskyt se v hodnoceném ob-
dobi omezoval pouze na rybniky u Choryné.
Hnizda se nachdzela pravdépodobné na ost-
rovnich deponiich s porosty rakosu na Velkém
choryriském rybniku. Pocetnost druhu v letech
2000 a 2002 byla 1 a2 pary, pricemz v roce 2001
byl zaznamendn pouze jeho hnizdnfi vyskyt.

Kopfrivka obecna (Anas strepera)

Hnizdni vyskyt této kachny byl zjisté&n na obou
sledovanych rybnicnich soustavach, celkova
pocetnost kolisala od 2 do 18 parQ (pramér
9,1). Nejmensi poletnost byla zaznamendna
Vv roce 1994, nejvyssi abundance zase v letech
1998 a 1999. Primérny pocet pard na jednu
hnizdni sezénu ¢inf 8,9 paru. Na Choryriskych
rybnicich vyuZival druh za celou dekddu k hniz-
déni vSechny rybniky, pokud byly napusténé,
zatimco na rybnicich u Hustopeci nad Bec¢vou
se vyskytoval jen na rybnicich Lesni a Zavis.
Pocetnéji druh vyuzival Choryriské rybniky.
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Cirka obecna (Anas crecca)

Tato vzacnd a zvldsté chranéna mald kachna
pravdépodobné hnizdila v roce 1997 na Cho-
ryriskych rybnicich, v ostatnich letech nebyl
zjistén ani jeji hnizdni vyskyt.

Kachna divoka (Anas platyrhynchos)

Druh hnizdi na okrajich brehd nebo na ost-
rovnich deponiich ¢i na jejich okrajich. Vyskyt
na obou rybni¢nich soustavdch, oviem po-
cetné prevazuje ve vétsiné sledovanych let
na Choryriskych rybnicich V roce 1993 naopak
hnizdilo vice parl na rybnicich u Hustopedi nad
Bedvou. Pocetnost v jednotlivych hnizdnich
sezénach kolisala od 13 do 26 pdr (primér
17,4). Z hlediska trend( pocetnosti za uvedené
obdobi je patrné zvyseni poctu hnizdicich pard
oproti po¢atku sledovéni (viz Obr. 7).

Ostralka $tihla (Anas acuta)

Pouze jednou byl druh pozorovan v rozmezi
jeho hnizdniho obdobf 1.V.-30.VI. (MusIL et al.
2001) a to v roce 1992, kdy byl zjiStén samec
dne 4. V. na Velkém choryriském rybniku.

Cirka modra (Anas querquedula)

Tento ochrandrsky vyznamny druh pravdépo-
dobné hnizdil v oblasti na poc¢atku sledované-
ho obdobi ve trech letech 1994, 1995 a 1996,
v letech 1997 a 1999 byl zaznamenan jen hnizd-
ni vyskyt (Tab. 1). Druh byl pozorovan na obou
sledovanych rybnicnich soustavdch.

LZi¢ak pestry (Anas clypeata)

Dalsi zvlasté chranény a vzacny druh kachny
pravdépodobné hnizdil v roce 1998 na Cho-
ryriskych rybnicich, pricemz ve stejném roce
byl hnizdni vyskyt (samci) i na rybnicich u Hus-
topedi nad Becvou.

Polak velky (Aythya ferina)

Hnizdni stavy v jednotlivych letech kolisaly od
11 do 41 pdrQ (prdmér 24,3). Poetné ve vétsi-
né let prevazoval druh na rybnicich u Choryné
(Tab. 1), konkrétné se vyskytoval na Velkém
choryriském rybniku, rybniku Levd Choryné
a na Malém choryriském rybniku. Na rybnicich
u Hustopedi nad Becvou byl pozorovan prede-

45
C— Anas platyrhynchos

R Aythya ferina
40
N Aythya fuliguia

25 — e | inedrmi (Anas platyrhynchos)
— e Linedmi [ Aythya fering)

a0 — [ inedrni | Aythya fuligula)

25

20

Potet parl/Number of Pairs
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Obr. 7: Hnizdni stavy druh@ Anas platyrhynchos, Aythya ferina a A. fuligula na rybnicich ve stfednim Pobecvi v letech 1993-2002.
Fig. 7: Numbers of breeding birds of the species Anas platyrhynchos, Aythya ferina and A. fuligula on ponds in the middle part

of the Becva river alluvium in 1993-2002.
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Obr. 8: Pocetnost hnizdni populace lysky ¢erné (Fulica atra) na rybnicich ve stfednim Pobedvi v letech 1993-2002
Fig. 8: Numbers of breeding population of Coot (Fulica atra) on ponds in the middle part of the Becva river alluvium in 1993-2002

vsim na rybniku Zavis. Trend pocetnosti za celé
obdobi je stoupajici (Obr. 7).

Polak chocholacka (Aythya fuligula)

Také u této potdpivé kachny bylo zazname-
nano velké kolisani hnizdnich stav(, dokonce
jesté vétsi, nez u predeslého druhu. Minimalni
zjistény pocet Cinil jen 6 pard, zatimco maxi-
malni dosahl 28 pard. Prdimér za deset let sle-
dovani ¢inf 18,1 paru na jednu hnizdni sezdnu.
Druh se u nds vyskytuje na okraji hnizdniho
aredlu a tak je toto kolisani vysvétlitelné. Jeho
vyskyty byly zjistény na stejnych rybnicich jako
u predeslého druhu. Na rozdil od néj je oviem
v pribéhu deseti let sledovani zjistén znacny
pokles stavt (Obr. 7).

Polak maly (Aythya nyroca)

Samec druhu byl zjistén pouze jednou v roce
1994 — dne 23. VI. na Malém choryriském ryb-
niku.

Rad Accipitriformes - Dravci

Motak pochop (Circus aeruginosus)

Vzhledem k tomu, Ze k Choryriskym rybnikdm
nebylo prifazeno pro sledovani vyskytu ptaku
chrdnéné uGzemi Choryrisky mokrad, je jeho
pocetnost pomérné nizka. Souvisi to s mini-
malni rozlohou litoralnich porostd na rybni-
cich, jejich vyskyt byl pouze na nékolika z nich.
Kazdoro¢né hnizdilo od 2 do 3 pard, v roce
1995 to byly dokonce 4 pary. Hnizdici pary se
nachdzely na rybnicich u Choryné - na Velkém
a Malém choryriském rybniku, ojedinéle na ryb-
niku Prava Choryné. U Hustopeci nad Becvou
se jednalo o rybnik Zavi$ - presnéji o lemovou
rakosinu u kanalu tésné za zdpadni hrazi ryb-
nika.

Rad Gruiformes - Kratkokridli

Chrastal vodni (Rallus aquaticus)

Druh byl zjiStén pouze jedenkrat na Velkém
choryriském rybniku. I kdyZ prostredi na sledo-
vanych rybnicnich soustavach neni pro tento
druh vhodné, da se predpokladat, Ze skute¢ny
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vyskyt druhu v oblasti byl vyssi. Samci se ozy-
vaji Castéji za tmy nez za denniho svétla a no¢-
ni snimky nebyly provadény. Rovnéz nebyly pfi
dennich kontroldch pouzivdny hlasové provo-
kace.

Slipka zelenonoha (Gallinula chloropus)

U tohoto nendpadného druhu bylo zazname-
nano kolisani stavii od 1 do 4 pard, primér
na hnizdni obdobf ¢inil 1,9 paru. V roce 1997
dokonce nebyl druh v oblasti v hnizdni dobé
prokazan. Vyskyt slipky se soustfedoval na
Hustopedskych rybnicich na rybniky Zavis, Maly
Krivo§ a Magdalenka Il. Na rybnicich v katast-
ru Choryné byla zjiStovdna na rybnicich Velky
choryrisky rybnik, Levd Choryné a Maly choryni-
sky rybnik. K hnizdéni vyuziva litoralni porosty
orobince, zblochanu nebo ostfic s vtrousenymi
keri vrby pripadné si stavi hnizdo i v kefovych
vrbach.

Lyska ¢erna (Fulica atra)

Jeho vyskyt byl soustfedén hlavné na rybni-
cich u Choryné, konkrétné predevsim na ryb-
niku Leva Choryné a Maly choryrisky rybnik.
U Hustopedi nad Belvou patfily mezi stdla
hnizdni mista rybnik Zavis a rybnik Magdalenka
Il. Prevazujici pocetnost druhu byla zjisténa
na Choryriskych rybnicich, ale nebylo to tak
vyrazné jako u nékterych predeslych druht.
Minimalini stavy druhu byly zaznamendny v le-
tech 1993, 1996, 1998, 2001 a 2002 — Ubytek
mohl byt zplsoben presunem <asti hnizdni
populace na byvalé piskovny a Stérkovny na
katastrech Choryné, Kladerub a Hustopeci
nad Becvou - tyto stojaté vody oviem nebyly
zahrnuty do sledovani. Zde je patrny zajimavy
jev, kdy v nékterych letech prevysil pocet pard
hnizdicich v Hustopecich nad Becvou pocet-
nost pard hnizdicich na Choryriskych rybnicich,
pfipadné byly pocty part stejné (Tab. 1, Obr.
8). Z hlediska vyvoje je patrny pokles hnizdnich
stavd.

R4d: Charadriiformes - Dlouhok#idl{
Kulik Fiéni (Charadrius dubius)

Druh hnizdici na blizké Becvé je vazdn svym
hnizdénim predevsim na vypusténé a polovyp-

usténé rybniky. Jako hnizdici byl hodnocen jen
ve trech hnizdnich sezéndch - v letech 1997,
2000 a 2002. V roce 1997 a hnizdil u Hustopeci
nad Bedvou (r. Zavis), v roce 2000 také na
Choryriskych rybnicich (Prava Choryné).

Cejka chocholata (Vanellus vanellus)

Druh hnizdici na polich a loukdch v okolf rov-
néz vyuzivda nizsi stavy na nékterych rybnicich
k hnizdéni na jejich dnech. Jeho vyskyt byl jako
hnizdni charakterizovan v letech 1993, 1995,
1997,1998 a 2002 - vétsinou se tak délo na cho-
ryriské rybni¢ni soustavé (predevsim na rybni-
ku Leva Choryné).

TRENDY POCETNOSTI

I kdyz 10 let sledovani hnizdni populace nenf
prilis dlouhé obdobi, Ize ze ziskanych Gdajl
vydedukovat urcité tendence - trendy pocet-
nosti aspon u nejpocetnéji zastoupenych dru-
hd. Z hlediska vyvoje celé ornitocendzy je jen
nepatrna tendence velmi mirného kvantitativ-
niho vzristu (Obr. 5). Ze srovnani vyvoje po-
Cetnosti jednotlivych druhd vyplyva, Ze velmi
mirny pokles pocetnosti je u potapky rohace
(Obr. 6) a pomérné znatelny u poldka chocho-
lacky (Obr. 7) a lysky ¢erné (Obr. 8). Naopak
vyznamné zvySeni stavl je pozorovatelné
u koprivky obecné (Obr. 6), méné vyznamné
pak u kachny divoké a polédka velkého (Obr. 7).
U ostatnich druhli vzhledem k nizké pocetnosti
nelze trend vymezit.

OCHRANARSKY VYZNAMNE DRUHY

Ze zjisténych 18 druhd ptdkd vyhodnocenych
jako hnizdicich bylo pouze 9 druhl zvlasté
chranénych, uvedenych ve vyhldsce MZP ¢&.
395/1992 Sb. v platném znéni — v kategorii silné
ohroZenych figuruji druhy cirka modr3, I1Zicak
pestry a chrdstal vodni, v kategorii ohrozenych
druhy potdpka rohac¢, potapka mald, potdp-
ka cernokrka, koprivka obecnd, cirka obec-
na a motdk pochop. Z téchto druhd je pouze
posledné zminény druh uveden v Prfiloze |
Smérnice rady ES ¢. 92/409/EEC (HORA et al.
1998).

®
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Pokud se tyka nového Cerveného seznamu
ptakl Ceské republiky (STASTNY & BEJCEK 2003)
sestaveného dle kritérii IUCN, tak z druh@ hniz-
dicich je uvedeno v nékteré z jeho kategorif
ohroZeni celkem 14 taxonu. V kategorii CR,
kriticky ohroZenych druh, jsou to ¢irka obec-
n3, ¢irka modra a I1Zi¢ak pestry; v kategorii EN,
ohroZenych druh, to jsou druhy potdpka cer-
nokrka, labut’ velka, husa velka, chrastal vodni
a kulik ri¢ni; v kategorii VU, zranitelnych druh,
jsou to potapka mald, potdpka rohdac, kopfiv-
ka obecnd, motdk pochop a Cejka chocholatd;
v kategorii NT, témér ohrozenych druhd, je to
slipka zelenonoha.

DISKUZE

1. SROVNANI S UDAJI O PTACTVU RYBNiKU
STREDNiHO POBECVi V MINULOSTI

Uvedend oblast je pomérné casto cilem na-
vstév predevsim pozorovateld ptakd, coz plati
hlavné Choryriské rybniky. Tito pozorovatelé
vétSinou ptdky na rybnicich komplexné nes¢i-
taji, ani neobchdzeji celé rybni¢ni soustavy.
Pokud celkové scitaji vyskytujici se ptaky na
rybnicich, tak nerozliSuji napf. u kachen samce
a samice. Zajimaji se hlavné o vzacné nebo jinak
zajimavé druhy patrné na hladiné nadrzi z jed-
noho nebo nékolika pozorovacich bodd. Udaje
od nich tedy nejsou pouzitelné pro srovnan{
vyvoje hnizdnich spoleCenstev ptdkid oproti
minulosti. PRIKRYL (1988) ve své praci o ptac-
tvu regionu neuvadi konkrétni pocty hnizdicich
par na obou soustavéch, ani na jednotlivych
rybnicich. Zaméruje se spiSe na maximalni po-
Cty ptakd zjiSténé na tahu. DVORSKA & DVORSKY
(1986) se zmiriuji jen okrajové o nékterych po-
¢tech hnizdicich pard, ¢asto v rozmezi, takze
jde s velkou pravdépodobnosti pouze o odha-
dy hnizdnich stava. Dal$im pramenem, s nimz
mohu srovnat pocetni stavy hnizdicich pta-
k aspori na Choryriskych rybnicich, je prace
CHMELAR (1980), ktery kvantitativné zhodnotil
pocty hnizdicich pard na této rybni¢ni soustavé
v roce 1979. Doplnéno je dale sledovani hnizd-
nich stavii na obou rybni¢nich soustavach
v roce 1982 (PAVELKA in litt.). Srovnani s uvede-
nymi prameny je provedeno v Tab. 2.

Pokud se tyka kvalitativniho sloZeni hnizd-
ni avifauny, tak v poloviné a koncem 70. let
jeSté v oblasti pravidelné nehnizdil motdk
pochop - jeho hnizdéni bylo zaznamendno
pouze ve dvou letech. Rovnéz nebylo ani na
jedné soustavé znamé hnizdéni labuté velké.
Naopak se v oblasti vyskytovaly jako hnizdi-
cf vzacné kachny - ¢irka modr3d, ¢irka obecna
alzi¢ak pestry. Vjednom roce byl zjistén vyskyt
chrastala kropenatého, ovSem pravdépodob-
né na Choryriském mokradu pod hrazi Velkého
choryriského rybnika, ktery nebyl do sledovani
zahrnut.

Pri kvantitativnim srovnani hnizdnich stav(
ptékd v obdobi druhé poloviny 70. let 20. stole-
ti se mnou sledovanym obdobim je zf'ejmé, ze
pocty vyskytujicich se parQ se u fady druhd sni-
zily na polovinu - je tomu tak u potapky roha-
e, kachny divoké a poldka chocholac¢ky, zatim-
co u poldka velkého ¢ini primérny pocet part
v jednom roce 60% stavu predeslého obdobi.
U lysky c¢erné zdstaly hnizdni stavy prakticky
stejné nebo se jen o mélo [iSi. Podobné je tomu
u potapky malé. U slipky zelenonohé DvORsKA
& DVORSKY (1986) tvrdi, Ze hnizdi pfedevsim na
Stérkovndch a piskovndch. Tento nendpadny
druh byl zfejmé autory prehlédnut, protoze
rybniky v obdobi jejich sledovéni se vyznaco-
valy mnohem zachovalejsimi brehovymi po-
rosty, nez v letech 1993-2002. Vzdyt' i CHMELAR
(1980) ji na Choryriskych rybnicich v roce 1979
uvadi, zatimco v roce 1982 zde nebyla zjiSténa
(PAVELKA in litt). Uvedeny autor ddle uvadi na
Velkém choryriském rybniku hnizdéni 20 part
racka chechtavého. Autor si podrobnosti to-
hoto zjisténi jiz detailné nepamatuje, hnizdénf
tohoto druhu neuvddéji DVORSKA & DVORSKY
(1986) a ani v roce 1982 na uvedené lokalité
nebyl druh hodnocen jako hnizdici. Zfejmé se
jednalo pouze o ptaky na tahu v mésici dubnu.

2. NEGATIVNI VLIVY NA AVIFAUNU RYBNiKU
V LETECH 1993-2002

Obé sledované rybni¢ni soustavy jsou intenziv-
né rybarsky vyuZivany. Na vétsiné rybnikd do-
chazi k intenzivnimu chovu ryb. Nejvétsi Velky
choryrisky rybnik ma vyssi rybi obsadku nez
mnohé intenzivhé obhospodarované rybniky
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Tab. 2: Historické kvantitativni tidaje o hnizdni avifauné vodniho a bahenniho ptactva mimo pévce na rybnicich ve Stfednim

Pobecvi.

Tab. 2: Historical quantitative data about breeding avifauna of water and wetland breeding birds without perching birds on
ponds in the middle part of the Becva river alluvium.

Autor, autori | Author, authors Dvorska & Dvorsky (1987) Chmelar (1980) Pavelka (in litt.)
Obdobi [ Period 1975-1979 1979 1982
Druh / Species Hustopecdské + Choryriské rybniky | Choryriské rybniky chi:;:;i:ersykbéna(y
c;ii'./ Rybni¢ni soustava / Pond system | Rozmezi | Range :‘r,gz:;l/ryoel;l_ Pard | Pairs Pard [ Pairs
b Podiceps cristatus 2-11 6,7 5 3
7 Tachybaptus ruficollis 3-6 4,5 o 2
3. Anas strepera 2-7 3,8 5 6
4. Anas querquedula 1-4 2,7 1 3
5. Anas crecca 1-4 3,0 [} 2
6. | Anas platyrhynchos 25-60 37,0 37 36
7. Anas clypeata 1-5 4,0 [ [
8. Aythya ferina 20-60 36,7 27 25
9. Aythya fuligula 9-80 32,0 25 25
10. | Circus aeruginosus 0-1 0,2 ¢} 1
1. Rallus aquaticus 0-1 0,2 o o
12. Porzana porzana 0-1 0,3 (o] [o]
13. Fulica atra 15-20 17,5 14 13
14. Gallinula chloropus o) ) 1 [
15. Vanellus vanellus o] o] o] 3
16. Charadrius dubius 0—1 0,3 2 2
17. | Actitis hypoleuca [¢] [¢] 1 1
18. | Chroicocephalus ridibundus o o 20 o
Celkem part / Total pairs - 148,9 17 (137) 122
Pocet druhii / Number of species 14 - 1 12

v nedaleké oblasti v CHKO Poodri. Préihlednost
vody je v pokrocilém stadiu hnizdniho obdobf
velmi mala. Bohuzel presnéjsi idaje o obsad-
kach na jednotlivych rybnicich — tedy velikos-
ti @ mnozstvi vysazovanych ryb se nepodafrilo
od uzivateld rybnikd ziskat. Nizkd prdhlednost
vody zplsobuje nevhodnost daného rybnika
pro potdpky a potdpivé kachny, predacni tlak
ryb navic sniZuje pocetnost zooplanktonu, jimz
se tyto skupiny ptakd Zivi. Proto na rybnicich
s nasadou velkych ryb je pocetnost téchto sku-

pin ptakd znatelné niz3i (PYKAL & JANDA 1994).
Nizka prdhlednost vody je v intenzivné obhos-

podarovanych rybnicich také zplsobena roz-
mnoZzenim fytoplanktonu nasledné po poklesu
pocetnosti zooplanktonu predacnim tlakem
ryb (POKORNY & PECHAR 2000)

Jiz tak sporadické litordlni porosty na nékte-
rych rybnicich byly cilené vysekavany sekackou
(viz Obr. 2 a Obr. 3), ale dochazelo i k ¢asted-
nému vyhrnovani téchto porostll v zimnim
obdobi. Désledkem pdsobeni silné obsadky
kaprt a také vysazenych amurt doslo i k ome-
zeni a likvidaci porostu orobince Sirokolistého
na Velkém choryriském rybniku. Zmizelo tak
hnizdni misto motdka pochopa a potapky ro-

®
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hace. Ostrovni deponie na tomto nejvétsim
rybniku celé oblasti byly postupné rozplavova-
ny vodou pfi vyssich rychlostech vétru tak, ze
pavodni maly ostriivek ke konci sledovaného
obdobi témér zmizel a ¢ast dlouhého ostrova
na jeho jizni strané se rozdélila na nékolik os-
trovl mensich (Obr. 2). Tim doslo ke sniZeni
hnizdnich moznosti pro vodni ptactvo, prede-
viim pro kachny (plovavé i potdpivé).

Dalsim problémem je vysazovdani kachen di-
vokych odchovanych v lihnich na jizni Moravé
a vysazovanych predeviim na nékterych
rybnicich u Hustopeéi nad Beévou (rybniky
Magdalenka I a Il, rybnik Maly KFfivos a KFivos,
Lesni rybnik a také rybnik Zavi). Jednou byla
mezi jiz vzrostlymi kachriaty dokonce pozoro-
véna mladé zrzohlavka rudozobd. Cést téchto
zdomacnélych divokych kachen zfejmé pre-
chazi do divoké populace a dochazi k vlivu na
jeji chovdni - napF. mnohé samice kachny divo-
ké snasi vejce na volné plochy bez hnizda a ne-
ukryté pred predatory (vlastni zjisténf). Ve vét-
siné sledovanych let byly pocetni stavy tohoto
druhu na rybnicich u Hustopeci nad Be¢vou mi-
nimalni, coZz mdze mit souvislost s intenzivnim
vysazovanim kachnich mladat. Toto vysazova-
ni probihalo i na Velkém choryriském rybniku
v soustavé u Choryné i na Malém choryriském
rybniku, ovSem ne v tak velkém poctu jako
v Hustopedich nad Becvou.

Citelné je u Velkého choryriského rybnika zne-
Cisténi vody, kterd rybnik napousti (pritéka jiz
znelisténa z obce Le$nd), coz nasledné zpd-
sobuje snizeni obsahu kysliku ve vodé v nadrzi
a je citelné predevsim v letnim obdobi a pfi vy-
sokych teplotach.

3. SROVNANI HNizDNi AVIFAUNY RYBNIKU
STREDNIHO POBECVI A V JINYCH OBLASTECH
CESKE REPUBLIKY.

Srovnani s ptactvem rybnicnich oblasti jinde
na Moravé, ve Slezsku a v Cechach je omezeno
tim, Ze sledované rybnicni soustavy jsou po-
mérné malého rozsahu s minimalnimi litoralni-
mi porosty (viz Tab. 3).

Hnizdni ptactvo SedlI¢anskych rybnikd ve
stfednich Cechach analyzoval v letech 1977-81
FucHs (1987). Soustava je tvorena celkem 30

rybniky, z nichZz vétsina je mensich 1 hektaru.
Sledovano bylo 14 rybnikd o celkové rozloze
119,7 ha. Pouze pét rybnikd presahovalo rozlo-
hu 10 ha, nejvétsi z nich dosahoval témér 52 ha.
LitordIni porosty byly u vétsiny rybnik( ome-
né porosty byly jen na tfech rybnicich. Pocty
hnizdicich pard byly zjistovany primym vyhle-
davanim hnizd - pouze u druhd chréstal vod-
ni a bekasina otavni byl jako vyskyt hnizdniho
paru povazovan akusticky teritoridlni projev.
Vzhledem k celkové vétsi rozloze rybnikd i pi-
tomnosti aspori liniovych litordlnich porostti na
kazdém ze sledovaném rybnikd je pocet hniz-
dicich pard mnohem vyssi, nez na rybnicich
v Pobedvi. Celkova pocletnost hnizdicich pard
se pohybovala v rozmezi 305 az 661 (pramér
na rok 499,8 para), je tedy vice jak o 80 % vyssi,
nez u sledovanych soustav v Pobecvi. Nutno
ovsem podotknout, Ze se jedna jesté o obdo-
bi, kdy byly u nas celkové vyssi pocty vodnich
ptakd v souvislosti s mensi intenzitou rybnicni-
ho hospodareni. O zplisobech hospodareni na
zminénych rybnicich se ovSsem autor nezmiriu-
je.Zasledované obdobi doslo k vyraznému kva-
litativnimu i kvantitativnimu ochuzeni hnizdnf
avifauny. Celkovy pocet hnizdicich par nepév-
ct klesl z 19 na 15 druh(. Pouze minimalni po-
Cet byl u motdka pochopa - pouze 1 par v jed-
nom roce. Rovnéz labut velkd hnizdila podob-
né jako na rybnicich v Pobecvi jen v poctu 1-2
pard. Oproti rybniklim v Pobecvi byly znatelné
vys$si pocty u potapky rohdce (7-16 pard, pra-
mér 12,4) a pravidelné i hojné hnizdila potapka
Cernokrkd (od 4 do 20 pard, pramér 11,2). Na
zminénych rybnicich bylo jeSté zaznamendno
hnizdéni obou druht cirek i IZicdka pestrého,
ovsem v poslednich dvou letech jiz zde cirky
nehnizdily. Na rozdil od rybnikd v Pobecvi bylo
zjisténo hnizdéni malého poctu pard racka
chechtavého (30-59 pard) i pomérné vysoké
pocty chidstala vodniho (8-18 par(), kterému
vyhovovaly liniové litordIni porosty na vétsiné
rybnikd. JelikoZ v okoli rybnik{ byly kromé poli
i louky, hnizdila tehdy na rybnicich u Sedl¢an
i bekasina otavni (1-6 pard, primér 2,4 péru).
Jeji poletnost v poslednich dvou letech ovsem
dosahovala pouze 1 paru.



Tab. 3: Srovnani hnizdnich populaci vodniho a bahenniho ptactva na nékterych rybni¢nich soustavach v Ceské republice
Tab. 3: Comparison of breeding populations of water and wetland birds in some fishponds systems in the Czech Republic.
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Vodni ptactvo na rybnicich
u Kardadovy Retice v okrese
Jindrichlv Hradec sledoval
v letech 1980- 1985 MusIL
(1987). Soustava ma 21 ryb-
nikd s celkovou rozlohou
195,7 ha. Litordlni porosty
vodnich rostlin na rybnicich
témér neexistovaly. Hnizdilo
zde 20 druhl vodnich ne-
pévcd, z nichZz nejhojnéjsi
byly eudominantni druhy
polak chocholacka a lyska
cernd. Druhy s dominantnim
podilem byly potapka mal3,
potdpka rohac, kachna divo-
kd, polak velky a cejka cho-
cholatd. Jako hnizdni druhy
byly zaznamendny i vzacné
kachny cirka obecnd a 1zi¢ak
pestry, labut' velkd, motdk
pochop a kopfivka obecna.
Autor zaznamenal ve sledo-
vaném obdobi velky ubytek
hnizdnich  stavd  kachen.
V roce 1980 byly kachny nej-
hojnéjsi skupinou vodnich
ptdkd s dominanci kolem
40 %, zatimco v roce 1985
jiz jejich podil klesl pouze
na 8,5 %' Obdobné pokle-
sy byly zaznamendny i na
Sedlc¢ansku a Pisecku. Autor
tento pokles dava do souvis-
losti i s epidemii botulismu,
ovSem zrejmé se dle néj jed-
nalo o soubéh vice riznych
faktord.

Dlouhodobé jsou monito-
rovany hnizdni stavy vod-
nich ptakd na Namést'skych
rybnicich u Namésté nad
Oslavou (FiALA 1998). Sou-
stava ma celkovou rozlohu
kolem 200 ha a sestava z 24
rybnikd. Také zde byl v ob-
dobi 1989-1997 zazname-
nan velky ubytek hnizdiciho
ptactva pokracujici jiz z mi-
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nulych let. Celkové bylo zjisténo 17 hnizdicich
racek chechtavy, druhym dle pocetnosti byla
kachna divokd, pak lyska cernd, poldk velky
a koprivka obecna. Moték pochop hnizdil pri-
mérné ve Ctyrech pdrech, labut’ velka ve dvou,
potapka rohdc v osmi a potdpka cernokrka
v Sesti pdrech. Navic oproti Pobecvi byl jako
hnizdi¢ zjistén i ¢ap bily a husa velkad (ovsem
z introdukované populace). Odlisnd je oproti
Strednimu Pobecdvi situace u pocetniho zastou-
peni obou poldkl - poldk chocholacka byl vy-
dosahovala témér 20 % celé hnizdni populace
bez racka chechtavého (19,4%). Naproti tomu
poldk velky primérné v uvedeném obdobi tvo-
fil kolem 10 % hnizdni populace vyjma racka.
Ubytek hnizdicich ptakd viak byl zna¢né ne-
rovnomerny - zatimco podil potdpek a bahnia-
kt silné poklesl, podil kachen a chrastalovitych
naopak vzrostl. Autor si tuto nerovnomeérnost
vysvétluje zdsahem do hnizdniho prostredi
potapek vyhrnovanim zarostlych litorald ryb-
nikd i celkovou prestavbou rybnikd. U bahria-
ki byly podle néj pricinou poklesu hnizdnich
stavll meliorace a vysouseni vihkych luk u ryb-
nikd. Jako jeden z faktorl poklesd hnizdnich
stavdl vodnich ptakd uvadi autor predevsim
postupny pokles UspéSnosti hnizdéni. Svou
roli ale zfejmé hraje také snizeni stavd ptaku
na zimovistich i na pratahu. Tento vliv je patr-
ny predevsim u kachen rodu Aythya a vyplyva
z rozdilnych pomért pohlavi v jednotlivych le-
tech, protoZe samci a samice zimuiji v odliSnych
oblastech.

Snizovani hnizdnich stavi zaznamenal také
MusiL (1998) v prvni poloviné 9o. let 20. stoleti
na rybnicich na Treborisku. Hnizdni populace
byly sledovany metodou dvou kontrol (MusiL
1996). Bylo sledovdno 125 rybnikd v pétiletych
intervalech a 174 rybnikd kazdoro¢né v letech
1981-1997, pricemz jejich prekryti bylo velmi
malé. V letech 1991-1992 a 1996 zaznamenal
tento autor velké snizeni stavd u rady druhl -
napr. u potapky malé (na 53,5 %), potdpky ro-
hace (na 48 %), potapky ¢ernokrké (na 42,6 %),
labuté velké (na 41,9 %), kachny divoké (na
69,1 %), poldka velkého (52,6 %) i polaka cho-
cholacky (60,4 %). Na rozdil od Pobedvi, kde byl

pocetné&jsi poldk velky, byl na Treborisku po-
dobné jako na Vysociné vyrazné hojnéjsi poldk
chocholacka - v roce 1996 mél oproti poldku
velkému dvojndsobnou pocetnost. Z dalSich
druhl vyskytujicich se i v Pobedvi je jesté zaji-
mava lyska cernd, u niz bylo na Treborisku zjis-
téno rovnéz velké snizeni hnizdnich stavil (na
42,6 %). Nevyznamny vzestup hnizdnich stavl
byl z druhd hnizdicich i v Pobecvi zaznamenan
jen u motdka pochopa (0 7,4 %).

Vodni a bahenni ptactvo vcetné jeho hnizdni
slozky bylo v 90. letech 20. stoleti kvantitativ-
né scitano také na rybnicich v CHKO Poodr{
(PAVELKA et al. 2000). Na plose kolem 754 ha
rybni¢ni plochy vcetné litordlnich porostd se
nachazi 60 rybnikd rdzné velikosti, z nichz ty
nejvétsi presahuji rozlohu 70 ha, zatimco ty
nejmensi maji rozlohu i pod 1 ha. Mnohé z nich
maji rozsdhlejsi litordIni porosty. Rybniky byly
v hnizdnim obdobi sledovany v pravidelnych
14 dennich intervalech obchazenim po jejich
obvodu - nebyla cilené vyhledavana hnizda,
ani nebylo s¢itani provddéno tzv. hladinovou
metodou. V letech 1992 az 1998 bylo zjisténo
celkem 34 pravdépodobné hnizdicich druht
nepévcl. Z hlediska trendd pocetnosti hojnéj-
Sich druhd bylo za sledované obdobi zjisténo
zvy$eni poctl o vice nez 50 % u slipky zelenono-
hé, o vice nez 40 % u koprivky obecné a kachny
divoké. Dalsi zvyseni hnizdnich stavd mezi 20
az 30 % bylo zaznamendno u poldka velkého
a motdka pochopa. Asi desetinové zvyseni
hnizdnich pard zjistili autofi u labuté velké
a potépky rohdce. Ubytek hnizdnich stavi byl
zjistén u poldka chocholacky (na 83 % stavl na
pocatku obdobi), potapky malé (77 %), potépky
Cernokrké (58 %) a racka chechtavého (69 %).
Je tedy vidét, Ze vyvoj hnizdnich stavd u né-
kterych druht (kachna divoka, koprivka, polak
velky) je v této oblasti podobny jako v Pobedvi.

4.VYVOJ POCETNICH STAVU NEJHOJNEJSICH
DRUHU VE SROVNANI{ S TRENDY V CELE
CESKE REPUBLICE

Vyvoj trendi pocetnosti za sledovanou dekddu
nenf zcela v souladu se situaci v ramci celého
statu. Podobny klesajici trend stavi komen-
tovali STASTNY et al. (2006), ktefi vychazeli ze



ACTA CARPATHICA OCCIDENTALIS 8 | PAVELKA K.

srovnani let 2001-2003 a predchoziho atlasu
hnizdniho roz3ifeni v obdobi 1985-89 u poldka
chochola¢ky (20 %) a znatelné vy3si u potdp-
ky rohace a lysky ¢erné (kolem 30 %). Naopak
u dalSich druht jsou trendy opacné - zatimco
u poldka velkého a kachny divoké ve Stfednim
Pobec¢vi hnizdni stavy stouply, v Ceské repub-
lice je zaznamendn pokles stavl o 13 % resp.
20 %. Jedinym hojnéjsim druhem ve strednim
Pobecvi, kde Ize vymezit trend a vyvoj pocet-
nosti je podobny i v celé CR, je kopfivka obec-
na. Celostdtné bylo zjiSténo u této kachny
zvyseni hnizdnich stavd o pétinu, zatimco ve
stfednim Pobecvi stouply stavy 0 16 %.

Trendy v celém staté zjisténé pri prizkumu
avifauny pro potreby atlasu hnizdniho rozsire-
ni jsou podobné jako u vyhodnoceni sledovani
hnizdnich populaci vodnich ptéké v Ceské re-
publice za obdobi 1988-1999 (MusIL 2000a).
Souvisi to s tim, Ze tyto zaznamenané zmény
ovliviuji hlavné stavy ptakd ve velkych rybnic-
natych oblastech jiznich, stfednich a vychod-
nich Cech a na jizni Moravé. U poldka chocho-
la¢ky byl ovSem zjistén az 43% pokles stavl
a u poldka velkého byla hnizdni populace nizsf
0267%.

ZAVER

V letech 1993-2002 bylo na Choryriskych a Hus-
topedskych rybnicich ve stfednim Pobecvi
zjisténo hnizdéni 18 druhl vodniho a bahen-
niho ptactva, u dalsich 4 druh@ bylo hnizdénf
mozné. Z 18 hnizdicich druh je 9 druh( zvlasté
chranénych dle vyhldsky MZP ¢&. 395/1992 Sb.
v platném znéni - 3 v kategorii silné ohroZe-
nych a 9 v kategorii ohrozenych druhd. Jeden
druh je uveden v Pfiloze | pfislusné smérnice
ES.

Ve srovnani s jinymi oblastmi v Ceské republi-
ce je patrny nizky pocet hnizdicich druhd, ktery
je ovSem castecné zplsoben malou rozlohou
obou rybnic¢nich soustav a malym poctem ryb-
nikd. Blizké okoli rybnikd je tvoreno z velké ¢as-
ti polnimi kulturami s pFfevahou kukufice a Fep-
ky, coz nepfrispivd ke zvySeni spektra vyskytu-
jicich se ptacich druhd na rybnicich, protoze
toto prostredi je chudym potravnim zdrojem.

V rdmci Gzemf okresu Vsetin a prilehlé oblasti
Prerovska vsak maji sledované rybniky velky
vyznam, protoze jde o nejvétsi rybni¢ni sousta-
vy regionu oblasti a ve spojent s dal3imi stojaty-
mi vodami v okoli slouZi jako utocisté vodniho
a bahenniho ptactva, ale také rostlin, hmyzu
a dalSich bezobratlych Zivocichd vézanych na
vodni prostrfedi. Rybniky jsou také vyuZivany
ptaky najarnim i podzimnim tahu. Vyznam této
lokality je potvrzen i tim, Ze Choryriské rybni-
ky se SirSim okolim byly zarazeny do projektu
Mokrady Ceské republiky Agentury ochrany
prirody a krajiny CR jako regionalné vyznamny
mokrad pod cislem R.VS.01 o celkové rozloze
138,63 ha.

Stru¢né jsou uvedeny negativni vlivy na vy-
skyt hnizdni avifauny na rybnicich. Hlavnim
faktorem je intenzivni rybarské obhospodaro-
vani rybnik{ a s nim souvisejici redukce rozlohy
litoralnich porostd, vysoké obsadky ryb, mala
prihlednost vody v rybnicich a sniZzena potrav-
ni nabidka pro potapivé druhy ptaka.
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